IORiJiNAL ARASTIRMA ORIGINAL RESEARCH I

Dog.Dr. Nursan GINAR,2®
Funda AKDURAN, ¢

Mustafa ASKIN,®

Prof.Dr. Sevin ALTINKAYNAK?®

aCocuk Saglgi ve

Hastaliklari Hemsireligi AD,
®Hemsirelik B&Itima,

Ig Hastaliklari Hemsireligi AD,
Sakarya Universitesi

Saglik Yiiksekokulu, Sakarya

Gelis Tarihi/Received: 01.07.2010
Kabul Tarihi/Accepted: 01.07.2011

Bu ¢aligma, 9. Uluslararasi Katilimli
Ulusal Hemsirelik Ogrencileri Kongresi
(1-3 Nisan 2010, Mugla)'nde poster olarak
sunulmusgtur.

Yazisma Adresi/Correspondence:
Funda AKDURAN

Sakarya Universitesi

Saglik Yiksekokulu,

i Hastaliklar Hemsireli§i AD,
Hemsirelik Blumu, Sakarya,
TURKIYE/TURKEY
fsevgi@sakarya.edu.tr

Copyright © 2012 by Tirkiye Klinikleri

Hemsirelik Boliimii Ogrencilerinin
Elestirel Diisiinme Diizeyi ve
Elestirel Diistinmelerini Etkileyen Faktorler

Nursing Students' Level of
Critical Thinking and
Factors Influencing Critical Thinking

OZET Amag: Bu caligma, hemsirelik 6grencilerinin elestirel diisinme diizeylerini ve elestirel diisiinme dii-
zeyini etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla gergeklestirilmistir. Gereg ve Yontemler: Tanimlayici ola-
rak yapilan bu calismada veriler, aragtirmacilar tarafindan hazirlanan “Ogrenci Tanitic: Bilgi Formu” ve
ogrencilerin elegtirel diisiinme egilimlerini 6l¢gmek amaciyla “Kaliforniya Elestirel Diisiinme Egilimi Ol-
cegi (KEDEO)” kullanilarak toplanmustir. Calismanin evrenini bir saglk yiiksekokulu hemsirelik blii-
miinde 6grenim goren 6grenciler (n= 322), 6rneklemi ise verilerin toplandig: tarihte okulda bulunan ve
¢alismaya katilmaya goniillii 6grenciler (n= 202) olusturmustur. Formlar 6grencilere arastirmacilarin go-
zetiminde, anketin amaci ve gereklerini belirten bir 6n bilgilendirme yapildiktan sonra uygulanmugtir.
2009 Giiz Yartyili'nda toplanan veriler, SPSS programinda, yiizdelik, Cronbach alfa, Independent-Samples
t test ve varyans analizi kullanilarak degerlendirilmistir. Bulgular: Arastirmaya katilan 6grencilerin; %72,8
(n=147)’inin kiz, %27,2 (n=55)sinin erkek, %33,7 (n= 68)’sinin 19-20 yas grubunda, %27,7 (n= 56)’sinin
20-21 yas grubunda oldugu belirlenmistir. Caligmada 6rneklem grubunun toplam 6l¢ek puaninin 199,17
+ 17,60 ve puan arahiginin 123-257 arasinda oldugu saptanmistir. Calismada, 6grencilerin devam ettikleri
siniflara gore elestirel diisiinme diizeyi puan ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bu-
lunmamistir (F= 2,427, p= 0,67). Erkek 6grencilerin 6lgek puan ortalamalarinin kiz 6grencilere gore yiik-
sek oldugu ve aradaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir (t= 2,677, p= 0,008).
Ogrencilerin elestirel diisiinme diizeyi ile yas, anne-baba egitimi, ekonomik durum, sosyal etkinliklere
katilma durumu arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski bulunamamigtir. Sonug: Caligmada hemsi-
relik 6grencilerinin elestirel diisiinme diizeyleri “diisiik” olarak saptanirken, cinsiyet diginda diger demo-
grafik 6zelliklerin elestirel diistinme becerisini etkilemedigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitim; hemsirelik; 6grenciler; elestirel diisiinme

ABSTRACT Objective: The aim of this study was to determine the level of critical thinking and the fac-
tors that affect level of critical thinking of Bsc nursing students. Material and Methods: In this descriptive
study, “Personal Information Form” prepared by researchers and “The California Critical Thinking Dis-
position Inventory (CCTDI)” was used for data collection in order to measure trends of students' critical
thinking. The universe of study was established school of health sciences nursing department students
(n=322), the sample was collected from students who are in the school of the time of data collecting and
volunteered to participate in the study (n= 202). Data were collected in the Fall Semester of 2009 and
evaluated by using the SPSS program, percentages, Cronbach Alpha, Independent-Samples t test, using
analysis of variance. Results: The students participated to survey were determined as 72.8% girls (n= 147),
27.2% male (n=55), 33.7% (n= 68) in the 19-20 age group, 27.7% (n=56) in the 20-21 age group. The total
mean score for this sample was 199.17 + 17.60, with a range from 123 to 257. In the study, statistically sig-
nificant difference was not found in mean scores between the level of critical thinking according to the
students continue their class (F=2.427, p= 0.67). Male student’ average scale score was higher than female
students and the difference was found as statistically highly significant (t= 2.677, p= 0.008). When the re-
lationship were examined between status of students critical thinking level and age, parents education, eco-
nomic status, participation in social activities and there was no statistically significant difference between
groups. Conclusion: In the study, nursing students’ critical thinking levels are being identified as “low”,
gender other than demographic characteristics of critical thinking skills were not affected.

Key Words: Education; nursing; students; critical thinking
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lestirel diistinme; arastirma, sezgi, mantik ve
E deneyime dayanan, evrensel degerleri olan

bir siirectir ve kargilagilan zorluklarda kulla-
nilmaktadir. Cok yonlii diisiinmeyi, bazen de karsit
distinmeyi gerektirir. Elestirel diigiinmenin teme-
linde kendi diisiincelerimizi gozlemleyebilme ve
bunlar1 anlamlandirabilme yetenegi vardir. Elesti-
rel diisinme, sorunlar1 daha bilingli olarak ¢ézme
ve etkili karar vermeyi saglar.! Elegtirel diistinme
kavrami yeni degildir. Tarihsel temeli Socrates ve
Aristoteles gibi filozoflara kadar uzanmakla birlikte,
1980’li yallarin baglarindan itibaren bu konuya ilgi
yeniden artmis ve egitim literatiiriinde goze ¢arp-

maya baglamigtir.3

Ennis, elestirel diisiinmeyi
“neye inanmaya veya yapmaya karar verdigine
odaklanma konusunda tepkisel ve makul diigtinme”
seklinde tanimlamigtir.* Elegtirel diiginmenin ta-
nimu iizerinde tam bir goriis birligi olmadig gibi,
yapilan tanimlar da genelde elestirel diisiinmeye
yonelik sistem ve model olusturulmast ile ilgilidir.
Giintimiize degin en kapsaml elegtirel diigtinme ta-
nimi1, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ndeki fel-
sefe, egitim, sosyal bilimler ve fen bilimlerinden 46
uzmanin goriisleri alindiktan sonra Facione tara-
findan yapilmistir.? Facione goriislerini “Biz elesti-
rel diisinmenin 6z-denetim kararini yorumlama,
analiz, degerlendirme ve sonug ¢ikarma gibi kanita
dayali agiklanmasi, yontemsel, kosullar1 olan veya
kavramsal baglamsal yargiya dayali olacagini anla-
dik” seklinde ifade etmigtir.?

Son otuz yilda elestirel diigtinme, hemsirelik
disiplini i¢inde gerek hemsirelik uygulamalar: ve
stirecinde gerekse egitiminde 6nemli bir kavram
olarak gortilmekle birlikte, tam olarak tanimlan-
madig1 zamanlarda bile hemsireligin ayrilmaz bir
parcast olmugtur.®> Hemgirelik alaninda ilk yazar-
lardan olan Yura ve Walsh, hemsirelik iglevlerinin
uygulanmasinda “entelektiiel beceriyi” hemsireli-
gin temel bileseni olarak belirtmislerdir.”> Uluslar-
arast bir hemsirelik panelinde, hemsirelikte
elestirel diislinmenin tanimi iizerinde goriis birli-
gine varilmig ve “hemsirelikte elestirel diisiinme-
nin temel bilesenlerinin profesyonel sorumluluk ile
kaliteli hasta bakim1” oldugu belirtilmistir. Dolay1-
styla hemsireler, 6zelde ¢cagdas insan, genelde ise
hemsireligin evrensel niteliklerini kazanmis ol-

Turkiye Klinikleri ] Nurs Sci 2012;4(1)

Nursan CINAR ve ark.

malidir.® Miller ve Malcom’un “Hemsirelik Miifre-
datinda Kritik Diisinme” adl1 makalesi, hemsirelik
egitiminde elestirel diisinmeye odaklanmigtir.’”
Aragtirmacilar, literatiir kisminda elestirel diisiin-
meyi tanimlamamislar, fakat bu kavramin ciddi
bir bicimde incelenmesini baglatmak, klinik karar
ile iligkisini agiklamak ve nasil degerlendirildigini
anlamak i¢in pek ¢ok soru ortaya atmiglardir.
Boylelikle, klinik ve profesyonel konulardaki
arastirmalari ilerletmek icin 6grencileri ve akade-
misyenleri tegvik etmiglerdir. Hemsirelik meslegi
ile ilgili tim kurumlar, elestirel diistinmenin ya-
samsal 6nemini vurgulayarak hemsirelik egitim ve
uygulamalarinin temeli oldugunu ifade etmekte-
dirler.”®

Profesyonel hemsirelerin siirekli degisen sag-
lik sektoriinde var olabilmeleri icin elegtirel dii-
stinme becerisine sahip olmalar1 gerekir. Elegtirel
diistinme, hemsirelere hastalarin saglik sorunlarini
¢ozmelerinde ve secenek bulmalarinda yardimci
olur. Elegtirel diiginmenin kullanilmas: ile yiiksek
kaliteli bakimin planlanmasi, uygulanmas: ve de-
gerlendirilmesi saglanabilir. Elestirel diistinme,
hastanin mevcut durumuna ¢6ziim bulmada ya da
¢ozlimlerden hangisinin tercih edilecegine dair se-
cenekleri tanimlamada hemsireye yardimci olur.
Elestirel diistinebilme hemgirenin en 6nemli bece-
risi olmalidir.>!° Bu beceri 6zellikle kompleks hasta
bakiminin uygulandigi yogun bakim ortamlar:
basta olmak {izere, hemsirelerin hasta bakiminda
yeterli ve etkili bir sekilde fonksiyon gosterebil-
melerinde 6nemli rol oynamaktadir.!!

Elestirel diisiinme egitimi, 6grencilerin eleg-
tirel diisinme kapasitelerini olumlu yonde etkile-
mektedir. Bu olumlu sonug elestirel diisiinmeyi
destekleyen egitim kurumlarinin olusturulmasini,
miifredat programlarinin elestirel diisiinme giictinii
gelistirecek sekilde yapilandirilmasini zorunlu hale
getirmektedir.'? Teknolojik gelismeler ve saglik sis-
temindeki degisimler, saglik ekibinde 6nemli bir
yere sahip olan hemsirelerin klinik ve psikososyal
becerileri ile elestirel diisiinme ve problem ¢ézme
becerilerini gelistirmelerini, bilgilerini siirekli giin-
cellestirmelerini ve 6zerkliklerini giiclendirmele-
rini gerektirmektedir.’
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Hemsire egitimcilerin sorumlulugu, hemsire-
lik 6grencilerinde saglik bakim sisteminde olusan
hizli degisimle basa ¢ikmak i¢in gereken elestirel
diisiinmenin gelisimini saglamaktir. Hemsire egi-
timciler i¢in elestirel diistinmeyi tegvik edici, etkin
egitim ve 6gretim saglayan egitim yaklagimlarim

arttirmak bir zorunluluk haline gelmistir.'#!>

I ARASTIRMANIN AMACI

Ulkemizde hemsirelik &grencilerinin elegtirel
diisinme diizeyleri ve bunu etkileyen faktorler
konusunda yapilan caligmalar oldukga azdir.
Hemsirelik 6grencilerinde elestirel diisinmenin
gelismesi hakkinda yapilacak arastirmalar egitim
programlarinin bicimlendirilmesine, uygulamala-
rin gelistirilmesine ve basarili mezunlar verilebil-
mesine destek olacaktir. Bu gereksinimlerden
yola ¢ikilarak gerceklestirilen bu ¢aligma, hemsi-
relik 6grencilerinin elestirel diisinme diizeyle-
rini ve elestirel diisinme diizeyini etkileyen
faktorleri belirlemek amaciyla yapilmistir.

Calisma, konu ile ilgili yapilacak yeni ¢alig-
malara katki saglayacaktir. Hemsirelik egitiminin
ogrencilerin elestirel diigiinme becerilerini gelis-
tirmedeki etkisini belirlemeye yonelik daha kap-
samli ¢caligmalar yapilmalidir.

I GEREC VE YONTEMLER
ARASTIRMANIN YERI, EVRENi VE ORNEKLEMi

Tanimlayici olarak yapilan bu ¢aligmanin evrenini,
bir saglik yiiksekokulu hemsirelik boliimiinde 6g-
renim goren ogrenciler (n= 322), 6rneklemini ise
verilerin toplandig tarihte okulda bulunan ve ga-
lismaya katilmaya goniillii 6grenciler (n=202) (68-
rencilerin tamaminin %62,7’si) olusturmustur.

VERILERIN TOPLANMASI

Formlar 6grencilere arastirmacilarin gozetiminde,
anketin amaci ve gereklerini belirten bir 6n bilgi-
lendirme yapildiktan sonra uygulanmigtir. Aragtir-
manin uygulanabilmesi i¢in ilgili iiniversitenin
etik kurulundan yazili, arastirmaya katilmay:
kabul eden 6grencilerden ise sozlii izin alinmigtir.
Calismanin verileri 2009 Giiz Yariyili'nda toplan-
mistir. Veri toplama araglarinin uygulanmasinda,
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her sinifa ayr ayrn gidilerek, 6grencilere sinifla-
rinda grup halinde bulunduklarn bir zamanda aras-
tirma ve Olgekle ilgili gerekli agiklamalar yapilmis
ve caligmaya katilimin goniillii oldugu vurgulan-
mistir. Aragtirmaya katilmay: reddeden 6grenci
olmaz iken, uygulama tarihinde okulda bulunmayan
120 6grenci galigma kapsamina alinamamistir.

VERI TOPLAMA ARAGLARI

Bu ¢aligmada veriler, aragtirmacilar tarafindan lite-
ratiir taranarak olusturulan 18 soruluk “Ogrenci
Tanitic1 Bilgi Formu” ve “Kaliforniya Elestirel
Diisiinme Egilimi Olgegi (KEDEO)” kullanilarak
toplanmigtir. Bu 6lgcek; 1990 yilinda Amerikan
Felsefe Derneginin yiirtttiigi “Delphi” projesinde,
elestirel diisiinme diizeyini degerlendirmek ama-
cryla Facione P.A., Facione N.C. ve Giancarlo ta-
rafindan gelistirilmistir.'”> Olcegin Tiirkce gecerlik
ve giivenirlik caligmasi Kokdemir tarafindan ya-
pilmis olup, 51 madde ve dogruyu arama, acgik fi-
kirlilik, analitik, sistematiklik, kendine giiven,
meraklilik olmak iizere toplam alt1 alt 6lgekten
olugmaktadir.

Dogruyu arama alt 6lgegi: Alternatifleri ya da
birbirinden farkl: diisiinceleri degerlendirme egili-
mini 6lger.

Acik fikirlilik alt Slgegi: Kisinin farkli yakla-
sumlara kars1 hoggoriisiinii ve kendi hatalarina kargi
duyarli olmasini ifade eder.

Analitik alt 6lgegi: Potansiyel olarak sorun ¢1-
kabilecek durumlara karg1 dikkatli olma ve zor bir
problem karsisinda bile akil yiiriitme ve nesnel
kanit kullanma egilimini ifade eder.

Sistematiklik alt 8lgegi: Orgiitlii, planl ve dik-
katli arastirma egilimidir. Kaotik bir akil yiiriitme
davranisi yerine bilgiye dayal ve belirli bir prose-
diir izleyen bir karar verme stratejisi kullanma egi-
limidir.

Kendine giiven alt 6l¢egi: Kendine giiven, ki-
sinin kendi akil yiiriitme siireglerine duydugu gii-
veni yansitir.

Merakhilik alt 6lgegi: Herhangi bir kazang ya
da gikar beklentisi olmaksizin kisinin bilgi edinme
ve yeni seyler 6grenme egilimini yansitmaktadir.

Turkiye Klinikleri ] Nurs Sci 2012;4(1)
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Calisma sonucunda 6l¢egin toplam Cronbach
alfa katsayis1 0,74 ve alt 6lgekler icin sirasiyla dog-
ruyu arama: 0,52, acik fikirlilik: 0,64, analitiklik:
0,65, sistematiklik: 0,27, kendine giiven: 0,74 ve
meraklilik: 0,45 olarak bulunmustur.

Olgek, 6'l likert tipinde olup, her madde i¢in
verilen puan esas alinmaktadir. Ancak olumsuz
maddeler (5,6,9,11,15,18,19,20,21,22,23,25,27,28,
33,36,41,43,45,47,79,50) ters yonde puan almakta-
dir. KEDEO'niin degerlendirmesinde &grencilerin
maddelere katilma durumlarina gore her maddeye
verdikleri puanlar toplanip, sonug¢ 306 puan {ize-
rinde degerlendirilir. Puanlama sonucunda 240
puanin altinda alanlarin diisiik, 240-300 aras: puan
alanlarin orta ve 300 puandan yiiksek alanlarin ise
yliksek elestirel diigtinme beceri diizeyine sahip ol-
duklan kabul edilir. Olgek; “Hi¢ katilmiyorum” ifa-

» o«

desine: “1”, “Katilmiyorum” ifadesine: “2

» o«

, “Kismen
katilmiyorum” ifadesine: “3”, “kismen katiliyorum
ifadesine: 4”, “Katiliyorum” ifadesine: “5”, “Tama-
men katiliyorum” ifadesine: “6” puan verilerek de-
gerlendirilmektedir.

VERILERIN DEGERLENDIRILMESI

Calismada elde edilen verilerin analizi, SPSS
programinda, yilizdelik, Cronbach alfa, t-test ve
varyans analizi (ANOVA) kullanilarak degerlen-
dirilmistir.

BULGULAR

Sekil 1’de gortildugl gibi, 6grencilerin en yiiksek
puani analitiklik alt 6lceginden, en diisiik puani ise

acik fikirlilik alt 6lgeginden aldig1 belirlenmistir.

SEKIL 1: Ogrenci hemsirelerin elestirel diistinme egilimi alt 6lcek puan orta-
lamalari.

Turkiye Klinikleri ] Nurs Sci 2012;4(1)
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Arastirmaya katilan 6grencilerin; %72,8 (n=
147)’1 kaz, %27,2 (n= 55)’si erkek, %33,7 (n= 68)’si
19-20 yas araliginda, %31,7 (n= 64)’si birinci sinif,
%22,8 (n=46)’i ikinci sinif, %23,3 (n= 47)’i tigtinci
sinif ve %22,3 (n= 45)’t doérdiincii simif 6grencisi-
dir. Ogrencilerin %38,1 (n= 77)’inin iiniversiteye
gelmeden Once biiyiik sehirde yasadigi, %33,2 (n=
67)’sinin sosyal etkinliklere haftada bir kere katil-
dig1, %57,9 (n= 117)unun yurtta kaldig1 saptan-
mugtir (Tablo 1). Caligma grubunun %38,1 (n="77)’i
elestirel diisiinmenin hastanin mevcut durumuna
katki sagladigini, %15,3 (n= 31)’ti hemsirelik egi-
timi siiresince elestirel diisiinme becerilerinin ge-
listigini ifade etmiglerdir.

Tablo 2’de goriildiigi gibi, 6grencilerin toplam
6lcek puan ortalamalarinin diisiik oldugu saptan-
mistir.

Calismada, 6grencilerin devam ettikleri sinif-
lara gore elestirel diisiinme diizeyi puan ortalama-
lar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmamistir (F= 2,427, p= 0,067).

Erkek 6grencilerin 6l¢ek puan ortalamalarinin
(204,51+2,55) kiz 6grencilere (197,17+1,38) gore
yliksek oldugu ve aradaki farkin istatistiksel ola-
rak anlamli oldugu saptanmistir (t= 2,677, p=
0,008). Ogrencilerin elestirel diisiinme diizeyi ile
yas, anne-baba egitimi, ekonomik durum, sosyal
etkinliklere katilma durumu arasindaki iligki in-
celendiginde aralarinda istatistiksel olarak anlaml
bir iligki bulunamamastir (p> 0,05).

TARTISMA

Hemsgirelik 6grencilerinin elestirel diisiinme diizeyi
ve elestirel diisiinme diizeyini etkileyen faktorleri
belirlemeye yo6nelik olarak yapilan bu arastirmada,
hemsirelik 6grencilerinin “Elestirel Diistinme Egi-
limi Olgegi” puan diisiik (199,17+17,60) olarak be-
lirlenmis ve ogrencilerin devam ettigi siniflar
arasinda toplam 6lcek puanlari bakimindan anlamh
bir fark bulunmamigtir. Arastirmada elde edilen
puan ortalamasina gore, 6rneklem grubunu olustu-
ran hemsirelik 6grencilerinin elestirel diisiinme dii-
zeyinin diistik oldugu sdylenebilir. Bu sonug bize,
6grencilerin gerek mesleki egitim 6ncesi gerekse
mesleki egitimleri siiresince elestirel diigiinme be-

11
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TABLO 1: Ogrencilerin tanitici ézellikleri (n= 202).
Ogrencilerin tanitici dzellikleri n %
Cinsiyet Kiz 147 72,8

Erkek 55 27,2
Yas gruplari (yil) 17-18 31 15,3
19-20 68 33,7
21-22 56 27,7
22 ve lzeri 47 23,3
Anne egitim dizeyi Okuryazar degil 18 8,9
Okuryazar 13 6,4
ilkdgretim 137 67,8
Lise 26 12,9
Yiksek dgrenim 8 40
Baba egitim diizeyi Okuryazar degil 2 1,0
Okuryazar 6 3,0
ilkdgretim 104 51,5
Lise 56 21,7
Yiksek 6grenim 34 16,8
Universiteden 6nce Bliylik sehir 77 38,1
yasanilan yerlesim birimi Sehir 43 21,3
ilge 59 29,2
Koy 23 11,4
Sosyal etkinliklere Haftada bir 67 33,2
katiima durumu iki haftada bir 25 12,4
Ayda bir 61 30,2
Yilda bir 15 74
Hi¢ katilmiyorum 34 16,8
Kaldigi yer Aile yani 29 14,4
Akraba 3 1.5
Arkadas 53 26,2
Yurt 117 57,9

cerilerini gelistirici yontem ve tekniklerin yeterince
kullanilmamis olabilecegini diisiindiirmustiir. Sen-
turan ve ark.nin ¢aligmasinda da, hemsirelik 6g-
rencilerinin elegtirel diiginme egilim puanlarinin
diisiik diizeyde oldugu bildirilmistir.'® Oztiirk ve
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ark. Bulut ve ark., Zaybak ve ark. da, ¢caligmalarinda
hemsgirelik 6grencilerinin elestirel diigiinme beceri-
lerini disitk bulduklarini vurgulamiglardir.'”" Bu
¢aligma sonuglar: bizim aragtirma bulgularimizla pa-
ralellik gostermektedir. Tiirkiye’de bu konuda ya-
pilan bazi ¢aligmalarda da, bizim sonuglarimiza
benzer sekilde hemsirelik 6grencilerinin elestirel
diisiinme egilim puanlarinin diisitk diizeyde ol-
dugu bildirilmistir.'* Dil ve Oz’{in calismasinda
ise 6grencilerin elestirel diisiinme beceri puan or-
talamalari orta diizeyde bulunmustur.”” Maynard,
hemsirelik 6grencilerinin elegtirel diigtinme bece-
rilerinin egitimle iligkisini belirlemek amaciyla yap-
t181 calismasinda 6grencilerin elestirel diisiinme
becerilerinin egitimle degismedigini saptamigtir.”!
Mc Grath, hemgirelik 6grencilerinin simiflara gore
elestirel diisinme giicleri arasinda anlamh bir fark
olmadigini saptamistir.?2 Zaybak ve ark. ile Oztiirk
ve ark. ise caligmalarinda, son sinif 6grencilerinin
elestirel diisiinme becerilerini diger siniflara gore
daha yiiksek olarak bulmuglardir.'”*

Aragtirmada 6grencilerin alt 6lgcek puan orta-
lamalarn degerlendirildiginde, en yiiksek puani ana-
litik alt 6lgeginden, en diisiik puani ise agik fikirlilik
alt 6lgeginden aldiklar1 belirlenmistir. Hemgirelik
egitim programlarinin hedefledigi mezun profili;
toplumumuzun saglik bakim gereksinimlerini ¢ag-
das yaklasimlar dogrultusunda degerlendirebilen,
sorunlar1 analiz edebilen, hemsirelik bilim ve sana-
tinin gereklerini en {ist diizeyde kullanabilen hem-
sireler yetistirmektir. Ogrencilerin en yiiksek puani
analitik alt 6lgeginden almas: bu hedefin bir yansi-
masidir. Ayni zamanda teorik egitimlerinde bilim-
sel yontemlerin kullanilmasi, hasta bakiminda
hemsirelik stirecini kullanmalar1 ve uygulamalari-
nin kanita dayali olmasi 6grencinin bu yoniini ge-

TABLO 2: Ogrencilerin siniflarina gére KEDEQ puan ortalamalarinin dagilimi.

n X SD
1, sinif 64 194,69+18,99
2, sinif 46 202,80+17,74
3, sinif 47 201,77+17,28
4, sinif 45 199,11+14,71
Toplam 202 199,17+17,609

Min. Max. Fvep
123 235 F=2,427
173 257

165 235 p= 0,067
167 240

123 257

KEDEO: Kaliforniya Elestirel Diigiinme Egilimi Olgegi.
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listirmesinde etkili olmus olabilir. Ote yandan en
diisitk puanin farkli yaklagimlara karg: hoggoriili
ve kendi hatalarina kars1 duyarli olmasini ifade
eden agik fikirlilik alt 6l¢eginden alinmig olmasi
bize 6grencilerin kisileraras: iligkilerinin, empati
becerilerinin ve 6zelestiri yapabilme yetenekleri-
nin gelistirilmesine gereksinim oldugunu goster-
mistir. Ozellikle insan iliskilerine odaklanan bir
meslegin iiyesi olacak olan hemsirelik 6grencileri
i¢in bu diistindiiriicii bir bulgudur.

Calismada, 6grencilerin demografik 6zellikleri
ile elestirel diigiinme becerileri arasindaki iligki in-
celendiginde sadece cinsiyet faktoriinde anlamhi bir
iliski belirlenmistir. Erkek 6grencilerin elestirel dii-
sinme egilim puan ortalamalar1 kizlara gore an-
lamli derecede yiiksek olarak saptanmistir. Genel
olarak literatiir tarandiginda, cinsiyetin iniversite
ogrencilerinin elegtirel diistinme diizeylerinde an-
lamli bir farka yol agmadig: ifade edilmigtir.?*¢
Ulkemizde erkek 6grencilerin meslege yeni katil-
malar1 nedeni ile hemsirelik 6grencileriyle ilgili
yapilan ¢aligmalarda cinsiyet faktoriine iliskin ve-
riye ulagilamamigtir.'¢'® Bu ¢caligmada erkek 6gren-
cilerin elestirel diisiinme egilim puanlarinin kiz
ogrencilerden yiiksek olmas: dikkat ¢ekici bir bul-
gudur.

I SONUG VE ONERILER

Calismada hemsirelik 6grencilerinin elegtirel dii-
stinme diizeyleri “diisiik” olarak saptanirken, cin-
siyet disinda diger demografik 6zelliklerin elestirel
diisiinme becerisini etkilemedigi belirlenmistir.

Hemsirelik 6grencilerinin elestirel diigiinme
egilim puanlarinin diisiik olmasi, egitim programi-
nin zihinsel stireci aktif kilacak ve elestirel diigiinme
becerilerini gelistirecek sekilde diizenlenmesini ge-
rekli kilmaktadir. Miifredat programlar: elestirel
distinme giiciint gelistirebilmelidir. Egitim, derin
diisinme yoluyla eldeki bilgilerin 6tesine gitme
ve fikir iiretme olarak ele alinmalidir. Ogrenci
merkezli yaklasimlar benimsenmelidir. Bunlarin
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gerceklestirilmesinde de egitimcilerin hem eles-
tirel disiinme stireci hem de elestirel diistinmeyi
hizlandirma stratejilerini iyi bilmesi 6nemlidir.
Hemsirelik egitim programlarinda bu dogrultuda
diizenlemeler yapildiktan sonra 6grencilerin eles-
tirel diisiinme becerilerini degerlendiren ¢aligmalar
yeniden yapilmali ve hemsirelik egitiminin 6gren-
cilerin elestirel diisiinme becerilerini gelistirme-
deki etkisi aragtirilmalidir.

Calismada en diisik puanin agik fikirlilik alt
olgeginden alinmig olmasi bize, 6grencilerin kisi-
leraras: iligkilerinin, empati becerilerinin ve 6ze-
lestiri yapabilme yeteneklerinin gelistirilmesine
gereksinim oldugunu gostermistir. Hemsire, saglik
ekibinin 6nemli bir {iyesidir ve ¢aligmalarini ekip
icerisinde siirdiiriir. Iyi ekip iligkileri hasta baki-
mina olumlu olarak yansiyacaktir. Ekip iligkileri-
nin saglikli yiirtimesi i¢cin hemgirelik 6grencilerinin
farkli yaklagimlara kars1 hosgoriilii ve agik fikirli
olma yeteneginin gelistirilmesi gerekmektedir.
Bunun gelistirilmesi i¢cin hemsirelik egitimi sira-
sinda takim ruhu gelistirilmeli, bu amacla grup ¢a-
lismalari, projeler ve sosyo-kiiltiirel etkinliklere
daha fazla yer verilmelidir. Ogrencilerin elestirel
diisinmelerini gelistirme amacgh yapilacak calis-
malarda 6zellikle eksik olduklar1 boyutlar iizerinde
yogunlasilmas: yararli olacaktir. Bu amagla, 6gren-
cilerin her sinifta elestirel diigtinme egilimlerinin
tekrar degerlendirilmesi ve elde edilen sonuglara
gore (6grencilerin egilimlerine gore) o yilin egitim
programinda diizenlemelerin yapilmasi dnerilebi-
lir.

Caligmada erkek ogrencilerin elegtirel di-
stinme egilim puanlarinin kiz 6grencilerin puanin-
dan yiiksek olmasi; hemsirelik 6grencilerinde
cinsiyetin elestirel diisinme egilimine etkisinin
kiigiik gruplarla derinlemesine goriisme yapilma-
sina imkén saglayan niteliksel aragtirmalar yapila-
rak, erkek ve kiz 6grencilerde elestirel diisiinme
becerisi arasindaki farkliliklarin ve nedenlerinin
aydinlatilmasina yardimei olacaktir.
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