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OZET Amag: Bu calismanin amact, antibakteriyel ajan igeren adeziv
sistemler (Gluma 2 Bond, Clerafil SE Protect) ile antibakteriyel ade-
ziv ajan igermeyen adeziv sistemlerin (Gluma Self Etch Bond, Clear-
fil SE Bond, 3M ESPE Single Universal) Sinif V kompozit rezin
restorasyonlarda mikrosizinti {izerine etkilerini karsilastirarak deger-
lendirmektir. Gere¢ ve Yontemler: Calismamizda, giiriik ve restoras-
yon igermeyen 35 daimi 3. biiyiik az1 disi kullanildi. Her disin bukkal
yiizeylerine 4x3x3 mm’lik Siif V kaviteler hazirlandi. Disler rastgele
her grupta 7 dis olacak sekilde 5 gruba ayrildi. Birinci grup dislere
Single Bond Universal (3M ESPE, ABD), 2. grup dislere Gluma 2
Bond (Heraeus Kulzer, Almanya), 3. grup dislere Gluma Self Etch
Bond (Heraeus Kulzer, Almanya), 4. grup dislere Clearfil SE Protect
(Kuraray, Japonya), 5. grup dislere Clearfil SE Bond (Kuraray, Ja-
ponya) adeziv sistemleri uygulandi. Gruplardaki tiim 6rneklere tiretici
firmanin 6nerileri dogrultusunda nanohibrid dolgulu kompozit rezin
uygulandi, bitirme ve cila islemleri gergeklestirildi. Daha sonra 1.000
kez termal siklus (NOVA, Tiirkiye) islemi uygulandi. Restorasyonlar
tirnak cilasi ile kaplandiktan sonra %0,5 bazik fuksin soliisyonunda
bekletildi. Disler bukkolingual yonde vertikal olarak kesildi ve x40
biiyiitmede stereo mikroskop ile incelendi. Sonuglar Kruskal-Wallis
ve Mann-Whitney U testleri ile istatistiksel olarak degerlendirildi. So-
nuglar yorumlanirken anlamlilik diizeyi olarak 0,05 kullanildi. Bul-
gular: Gruplar arasinda mikrosizinti skorlar1 karsilastirildiginda
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi (p>0,05) goriilmekle bir-
likte, antibakteriyel icerikli Gluma 2 Bond en yiiksek mikrosizint: de-
geri gosterdi. Sonug: Antibakteriyel icerikli adeziv sistemler ile
antibakteriyel ajan icermeyen adeziv sistemler arasinda mikrosizinti
acisindan anlamli bir iliski goriilmedi. Antibakteriyel adeziv sistemler
arasinda ise Clearfil SE Protect, Gluma 2 Bond’a gére daha diisiik mik-
rosizint1 gosterdi.

Anahtar Kelimeler: Antibakteriyel adezivler; adeziv; mikrosizinti

ABSTRACT Objective: To compare and evaluate the effects of ad-
hesive systems containing antibacterial agent and adhesive systems
(Gluma 2 Bond, Clearfil SE Protect) without antibacterial adhesive
agent (Gluma Self Etch Bond, Clearfil SE Bond, 3M ESPE Single Uni-
versal) on microleakage in Class V composite restorations. Material
and Methods: 35 permanent third molars without caries and restoration
were used. Class V cavities of 4x3x3 mm were prepared on the buccal
surfaces of each tooth. The teeth were randomly divided into 5 groups
with 7 teeth in each group. Single Bond Universal (3M ESPE, USA) for
the 1st group teeth, Gluma 2 Bond (Heraeus Kulzer, Germany) for the
2" goroup, Gluma Self Etch Bond (Heraeus Kulzer, Germany) for the 3™
group, Clearfil SE Protect (Kuraray, Japan) for the 4" group, Clearfil SE
Bond (Kuraray, Japan) adhesive systems were applied to the 5 group
teeth. Nano hybrid filled composite resin was applied to all samples in
the groups and finishing-polishing processes were performed. Then,
1,000 times thermal cycle (NOVA, Tiirkiye) process was applied. After
the restorations were covered with nail polish, they were kept in 0.5%
basic fuchsin solution. The teeth were cut vertically in the buccolin-
gual direction and examined with a stereomicroscope at x40 magnifi-
cation. The results were statistically evaluated with Kruskal-Wallis and
Mann-Whitney U tests. The significance level of 0.05 was used when
interpreting the results. Results: When the microleakage scores be-
tween the groups were compared, it was seen that there was no statis-
tically significant difference (p>0.05) but Gluma 2 Bond with
antibacterial content showed the highest microleakage value. Conclu-
sion: There was no significant relationship in terms of microleakage
between adhesive systems with antibacterial content and adhesive sys-
tems without antibacterial agents. Among the antibacterial adhesive
systems, Clearfil SE Protect showed lower microleakage than Gluma 2
Bond.
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Dental adeziv sistemler, estetik 6zellige sahip
kompozit rezin restorasyonlarin klinik uygulama pro-
sediirlerinde kullanilan 6nemli biyomateryallerdir.'
Adeziv sistemler, Dr. Buonocore’nin 1955 yilinda,
mine yiizeyini asitle pliriizlendirerek restoratif mater-
yalin dis yiizeyine adezyonunu saglama c¢alismalarin-
dan giiniimiize kadar birgok geligme gostermistir.” Bu
gelismeler; minimal invaziv girisimler ile dis yapisinin
korunmasi, dis/restorasyon arayiiz baglanmasinda op-
timum ve uzun siire retansiyon elde edilmesi ve mik-
rosizintinin énlenmesi alanlarinda yogunlasmugtir.

Kompozit rezin restorasyonlarda, dis yapisi ve res-
toratif materyal arasinda diizglin ve dayanikli bir bag
olusumunu saglamak i¢in dental adezivler kullanil-
maktadir ve sizitmin 6nlenmesinde 6nemli bir faktor
oldugu diistiniilmektedir.* Bu nedenle farkli adezyon
teknikleri kullanilarak cesitli adeziv sistemler gelisti-
rilmistir. Bu yontemler, “etch and rinse (ER)” ve “self-
etch (SE)” adeziv sistemler olarak siniflandirilmaktadir.
ER adeziv sistemler 2 veya 3 klinik asamada uygula-
nirken, SE adeziv sistemleri 1 veya 2 klinik agamada
uygulanmaktadir.’

Adeziv gelismelere ragmen
dis/restorasyon arayiiziinde tam bir sizdirmazligin

sistemlerdeki

elde edilmesi hala ¢ozillememis bir problemdir.®
Kompozit rezinde goriilebilen polimerizasyon biiziil-
mesi, bu sorunun sebepleri arasinda yer almaktadir
ve mikrosizintiya yol acabilmektedir.” Bununla bir-
likte, tam bir sizdirmazlik elde edilmis olsa bile ka-
vitede kalan bakteriler ya da toksinler ¢ogalarak
pulpayi irrite edebilmektedir ve mikrosizint1 ile ilis-
kili sorunlara yol agabilmektedir. Bu sorunlar, en-
fekte dis dokusunun mekanik olarak tam anlamryla
cikarilamamasi ve kavitenin yeterli sekilde sterilize
edilememesiyle de iliskilendirilebilir.® Bu nedenle
dis-kompozit araylizeyinde antibakteriyel etki goste-
ren dental adeziv materyallerin gelistirilmesinin, se-
konder ciiriikleri azaltmak ve rezin biiziilmesi ve
arayiiz bozulmasi nedeniyle olusan bosluklarda, bak-
terilerin kolonizasyonunu engellemek icin etkili bir
yontem olabilecegi 6ne siiriilmiistiir.’

Gluma adeziv ajani, aldehit organik bilesik ice-
ren ilk adeziv sistem olarak piyasaya siiriillmiistiir.
Glutaraldehit, hibrid katmanin énemli bir pargasi olan
kollajen liflerini stabilize edebilmektedir.'
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Ayrica glutaraldehit dogas1 geregi giiclii anti-
bakteriyel aktiviteye sahiptir ve adeziv soliisyondaki
konsantrasyonu yaklagik %5’tir.!"!?

Metakriloyoksido-desilpirinidumbromid (MDPB),
Clearfil SE Protect (Kuraray Dental Inc., Japonya) pri-
mer sollisyonunun bilesiminde bulunan bir monomer-
dir. Aslinda MDPB’nin aktif bileseni ortama salinmaz,
ancak restorasyonla dogrudan temas halinde olan bak-
teriye kars1 bir temas inhibitérii gorevi gortir.'* MDPB,
polimerizasyon grubu diger adeziv monomerlerle ko-
polimerize olurken, bakteri hiicre zarini yok ederek
bakterisid etki gosteren polimerize edilebilir bir kua-
terner amonyum metakrilat yapisina sahiptir.* Ayrica
Clearfil SE Protect Bond (Kuraray Dental Inc., Ja-
ponya) bilesiminde yiizeyi islenmis NaF kristalleri bu-
lunmaktadir ve flor salma kapasitesi vardir. Dental
adeziv sistemlerin bilesimlerine florun eklenmesiyle
mikrosizint1 nedeniyle olusabilecek sekonder ¢iiriigii
engelleyebilecegi diistintilmiistiir.'

Bu ¢alismanin amaci, antibakteriyel ajan icerikli
adeziv sistemler ile antibakteriyel ajan icermeyen
adeziv sistemlerin Siif V kavitelerdeki mikrosizin-
tilarinin karsilastirilmasi sayesinde klinik basari yiiz-
desini artirmaktir.

I GEREG VE YONTEMLER

Bu calisma, Helsinki Deklarasyonu Prensipleri’ne
uygun olarak yapilmistir. Calismamizda, ortodontik
veya periodontal nedenlerle ¢ekilmis ¢iiriiksiiz ve
restorasyonsuz 35 adet daimi 3. molar dis kulla-
nildi. Keskin bir ekskavator ile dis yiizeyindeki yu-
musak doku artiklar1 uzaklastirildiktan sonra, dis
ve kok ylizeylerinde kirik veya catlak igerip icer-
medigi incelendi. Disler 37 “C’de distile su i¢inde,
dis yiizeyine kavite agilana kadar bekletildi. Her
disin bukkal yiiziine meziyo-distal genisligi 4 mm,
gingivo-okluzal genisligi 3 mm ve derinligi 3 mm
olacak sekilde, su sogutmasi altinda fissiir uclu
elmas frez (Diatech, Swiss Dental, Heerbrugg, Is-
vigre) yardimiyla Sinif V kaviteler hazirlandi. Ka-
vite preparasyonu yapilirken periodontal sond
kullanilarak kavite boyutlarinda standart boyut elde
edilmesine dikkat edildi. Preparasyonu tamamlanan
disler, her grupta 7 dis olacak sekilde rastgele 5
gruba ayrildi.
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Her grupta adeziv sistemler bond firgas: ile uy-
gulandi ve 1.000 mW/cm? giiciindeki LED 151k ciha-
ztyla (Light Emitting Diode -Elipar Freelight, 3M
ESPE, Almanya) ile polimerizasyonu saglandi. Ay-
rica tiim gruplarda nano hibrid dolduruculu Filtek™
7250 Universal Restoratif (A2, 3M-ESPE, ABD)
kompozit rezin, 2 mm’lik tabakalar halinde agilan ka-
vitelere yerlestirildi ve her bir tabaka 20 sn boyunca
1.000 mW/cm? giiciindeki LED 1s1k cihaziyla (Light
Emitting Diode-Elipar Freelight, 3M ESPE, Al-
manya) ile polimerize edildi.

Grup 1: Smif V kavite acilan dis yiizeyine Sin-
gle Bond Universal Adeziv (3M ESPE, ABD) 20 sn
stiresince iiretici firmanin 6nerileri dogrultusunda uy-
gulandi. Bes sn hafif havayla kurutulduktan sonra 1s1k
verilerek 10 sn siireyle polimerizasyonu saglandi. Ar-
dindan kompozit rezin uygulamasi yapildi.

Grup 2: Dislerin Sinif V kavite agilan ylizeyine
%35’lik fosforik asit 15 sn siire ile uygulandi. Asit,
15 sn boyunca su ile yikand1 ve 10 sn hava ile kuru-
tuldu. Gluma 2 Bond (Heraeus Kulzer, Almanya)

adeziv sistem 15 sn uygulandi, 5 sn hava ile kuru-
tuldu ve 20 sn 1s1ikla polimerize edildi. Ardindan
kompozit rezin uygulamasi yapildu.

Grup 3: Smuf V kavite acilan dis yiizeyine 20
sn Gluma Self Etch Bond (Heraeus Kulzer, Almanya)
uygulandi. Adeziv ajan uyguladiktan sonra 5-10 sn
hafifce hava ile kurutuldu ve 20 sn 1s1kla polimerize
edildi. Ardindan kompozit rezin uygulamasi yapildi.

Grup 4: Simif V kavite agilan dis yilizeyine Cle-
arfil SE Protect primeri 20 sn uygulandi ardindan
hava ile kurutuldu. Daha sonra adeziv ajan uygulandi,
hava ile hafifce kurutuldu ve 10 sn 151k cihazi ile po-
limerizasyonu saglandi. Son olarak, kompozit rezin
uygulamasi yapildi.

Grup 5: Diglerin Smif V kavite agilan yiizeyine
Clearfil SE Bond (Kuraray Noritake Dental Inc., Ja-
ponya) primeri 20 sn uygulandi ardindan hava ile ku-
rutuldu. Adeziv ajan uygulandi, hava ile hafifce

kurutuldu ve 10 sn 151k cihazi ile polimerizasyonu
saglandi. Ardindan kompozit rezin uygulamasi ya-
pildt (Resim 1a).

RESIM 1: Calismanin uygulama basamaklari: a) Sinif V kavite preparasyonu yapilan disin bukkal yiizeyine kompozit rezin uygulamast; b) %0,5lik bazik fuksin soliisyo-

nunda bekletiimis disler; c) x40 bilylitmede stereo mikroskop gorintiileme.
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Calismada kullanilan materyaller Tablo 1’de
gosterilmistir.

Tiim gruplardaki restore edilen diglere, bitirme
ve cila igslemleri ince grenli elmas frezler ve aliimin-
yum oksit kapl diskler (Sof-Lex, 3M ESPE, ABD)
kullanilarak yapild1 ve daha sonra disler 37 °C
nemli etiivde 24 saat siire boyunca saklandi. 24 sa-
atlik siire sonunda, tiim 6rneklere 5 °C ile 55 °C’lik
(£2 °C) ¢esme suyu kullanilan 1s1 banyolarinda 30
sn bekleyecek sekilde 1.000 kez termal siklus
(NOVA, Tiirkiye) islemi uygulandi. Ardindan resto-
rasyon kenarlarindan itibaren 1 mm’lik kisimlar
acikta kalacak sekilde, dislerin tiim yiizeylerine tir-
nak cilas1 2 kat olacak sekilde uygulandi. Diglerin
apeksindeki foramina genis oldugu i¢in boya igten
disin pulpa odasina sizabilir. Bundan dolay1 apeks
bolgesi cila ile iyi bir sekilde kaplandi ve disler,
%0,5’1lik bazik fuksin soliisyonu i¢inde (Resim 1b) 37
°C’de etiivde 24 saat siire boyunca bekletildi. Daha
sonra disler 0,2 mm kalinliginda elmas separe kulla-
nilarak (Isomet, Buehler Ltd, ABD) su sogutmasi al-
tinda, restorasyonun ortasindan gegecek sekilde
bukkolingual yonde 2 esit parcaya ayrildi. Her parga-
daki restorasyon kenarlarinda olugan boya sizintisi,
stereo mikroskop (Olympus, Olympus SZ60, Tokyo,
Japonya) ile x40’lik biiyiitme altinda, 2 farkli arastir-
maci tarafindan incelendi ve skorlandi (Resim 1¢).®

Skor 0: Boya sizintis1 yok.
Skor 1: 0-1 mm boya sizintis1 mevcut.
Skor 2: 1-2 mm boya sizintis1 mevcut.

Skor 3: 2 mm’den fazla ancak aksiyal duvara
ulagmayan boya sizintis1t mevcut.

Skor 4: 2 mm’den fazla ve aksiyal duvara ulas-
mis boya sizintis1 mevceut.

TABLO 1: Galismada kullanilan materyaller.
Materyal Uretici firma Lot No
Single Bond Universal Adeziv 3M ESPE, ABD 3424447
Gluma Self Etch Heraeus Kulzer, Almanya 010912
Gluma 2 Bond Heraeus Kulzer, Almanya 010512
Clearfil SE Bond Kuraray Dental Inc., Japonya 000250
Clearfil SE Protect Bond Kuraray Dental Inc., Japonya 000026
Filtek™ Z250 Universal Restoratif ~3M ESPE, ABD N997960
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ETIK BEYANI

Dicle Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi Etik Ku-
rulunun 26 Mayis 2021 tarihli toplantisinda 2021-32
protokol numarali etik kurul onay1 alinmstir.

ISTATISTIKSEL ANALIZ

Skorlarin gruplara gore farklilik gosterip gosterme-
digini tespit etmek i¢in 2’den fazla grup igin
Kruskal-Wallis testi, 2 grup karsilastirmasi igin
Mann-Whitney U testi uygulandi. Sonuglar yorumla-
nirken anlamlilik diizeyi olarak 0,05 kullanildi;
p>0,05 olmas1 durumunda anlamli farklilik olmadigi,
p<0,05 olmasi durumunda ise anlamli farklilik ol-
dugu belirtildi.

I BULGULAR

Calismamizda kullanilan diglerin kavite preparas-
yonlari ve restorasyonlari, Dicle Universitesi Dis He-
kimligi Fakiiltesi Restoratif Dis Tedavisi ABD
Kliniginde gerceklestirilmis olup, yapilan diger test-
ler ise Dicle Universitesi Bilim ve Teknoloji Uygu-
lama ve Arastirma Merkezinde yapilmistir.

Gruplardaki skorlama Tablo 2°de gosterilmistir.

Grup 1’in Grup 2, Grup 3, Grup 4, Grup 5 ile
gruplara gore skorlar arasinda istatistiksel olarak an-
laml1 bir fark bulunmamaktadir (p=0,629).

Grup 2’nin Grup 3, Grup 4, Grup 5 ile gruplara
gore skorlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmamaktadir (p=0,533).

Grup 3’tin Grup 4, Grup 5 ile gruplara gore skor-
lar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bu-
lunmamaktadir (p=0,917).

Grup 4’tin Grup 5 ile gruplara gore skorlar ara-
sinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunma-
maktadir (p=0,881).

I TARTISMA

Mikrosizinti, Sidhu ve Henderson tarafindan: “Ka-
vite duvari ile restorasyon materyali arasinda klinik
olarak teshis edilemeyen bakteriyel stvilarin, molekiil-
lerin ve/veya iyonlarin gegisi.” olarak tanimlanmugtir.'®
Adeziv sistemlerin, dig/restorasyon arayliziindeki mik-
rosizintty1 en aza indirme 6zelligine sahip olmasi, kli-
nik basariy1 tahmin etmede 6nemli bir faktordir.®
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TABLO 2: Gruplardaki diglerin mikrosizinti skorlarin dagilimi.

Gruplar Sinif V kavitelerde olugan skorlama tablosu
Skor 0 Skor 1 Skor2  Skor3  Skor4
Grup 1 3 2 1 1 0
Grup 2 2 2 1 1 1
Grup 3 3 2 1 1 0
Grup 4 3 2 1 1 0
Grup 5 3 2 2 0 0

Ortalama SS Medyan p' p? p? p*
1,00 1,15 1,00 0,629
1,57 1,51 1,00 0,533
1,00 1,15 1,00 0,917
1,00 1,15 1,00 0,881
0,86 0,89 1,00

p'=Grup 1, Grup 2, Grup 3, Grup 4, Grup 5 karsilastirimasi; p>=Grup 2, Grup 3, Grup 4, Grup 5 karsilastirimasi; p*=Grup 3, Grup 4, Grup 5 karsilastirimasi; p*=Grup 4, Grup 5

karsilastiriimasi; SS: Standart sapma.

Bundan dolay1, sizdirmaz 6zellige sahip bir restoras-
yon elde edilmesi adeziv sistemlerin baglanma daya-
nimlar1 ve giiclii bir adezyon saglanmasi ile ilgili
oldugu sdylenebilir. Bu konuda ge¢cmisten giinlimiize
kadar bir¢ok adeziv sistemi gelistirilmistir.

Adeziv sistemlerin, ER ve SE sistemler olmak
iizere 2 klinik siniflandirilmasi bulunmaktadir. Son
yillarda hem ER hem de SE sistem ile uygulanabilen
uiniversal adeziv sistemler piyasaya stiriilmistiir.' Ay-
rica kavite preparasyonundan sonra kavitede bulunma
ihtimali olan karyojenik bakteri ve toksinlerini elimine
etmek ve restorasyonun basarisini artirmak igin gelis-
tirilen antibakteriyel icerikli adeziv sistemler de ge-
listirilmigtir.* Antibakteriyel ajanlarin baglanma
dayanimini olumsuz etkiledigini bildiren ¢aligmalar
olmakla birlikte, herhangi bir etkisi olmadigini belir-
ten ¢alismalar da bulunmaktadir.*!7-"

Bu ¢alismada, antibakteriyel ajan; iceren ve icer-
meyen adeziv sistemlerin Smif V kavitelerdeki mik-
rosizint1 degerlerinin karsilastirilmas: hedeflendi.

Gilinlimiizde ER ve SE sistemler arasinda hangi
adeziv sistemin mikrosizintiy1 azalttigina dair ortak
bir goriis heniliz bulunmamaktadir. Birgok ¢aligmada
ER adeziv sistemlerin, SE adeziv sistemlere gore
daha az mikrosizint1 gosterdigi bildirilmistir.>**' Bu-
nunla birlikte, bazi ¢calismalarda ise SE adeziv sis-
temlerle ER adeziv sistemler arasinda Simif V
kavitelerde mikrosizint1 dereceleri arasinda anlamli
bir fark gériilmemistir.>? Calismamizda da 2 asamali
ER (Gluma 2 Bond), 2 agamal1 SE (Clearfil SE ve
Clearfil SE Protect) ve tek asamali SE (Gluma Self
Etch ve Single Bond Universal) sistemleri ile uygu-
ladigimiz adeziv sistemler ile mikrosizint1 arasinda

anlaml bir iliski bulunmamakla birlikte, benzer bul-
gular elde edilmistir.

Antibakteriyel icerikli adeziv sistemler olan
Gluma 2 Bond ve Clearfil SE Protect Bond’u mikro-
sizint1 agisindan karsilastirdigimizda, aralarinda an-
lamli bir iligki bulunmamakla birlikte Clearfil SE
Protect daha az mikrosizint1 gdstermistir. Clearfil SE
Protect 10-metakriloiloksidesil dihidrojen fosfat (10-
MDP) monomeri icermektedir ve dis yapisindaki hid-
roksiapatitte bulunan kalsiyuma kimyasal olarak
baglanmaktadir.'® Gluma 2 Bond’dan daha az mikro-
sizint1 gdstermesinin sebebi olarak, Clearfil SE Pro-
tect’in 10-MDP monomeri sayesinde dise daha iyi
baglanma dayanimi gostermis oldugunu diisiinmek-
teyiz.

Calismamizda, antibakteriyel icerikli olmayan
adezivler ile antibakteriyel icerikli adezivler mikro-
sizint1 agisindan degerlendirildiginde, adeziv sis-
temler arasinda istatistiksel olarak anlamli iliski
bulunmamistir. Her grupta mikrosizintt goriilmekle
birlikte, en fazla mikrosizint1 skoru antibakteriyel
igerikli Gluma 2 Bond grubunda bulunmustur. Iki
asamal1 ER sistemi ile uygulanan Gluma 2 Bond
adeziv ajanin ilk basamagi asit uygulamasi ve su ile
durulamanin yapilmasidir. Su, kollajen fibrillerin
ekspansiyonu ve rezin infiltrasyonu i¢in gereklidir,
ancak tam tersine hibrid tabaka olusumunda anta-
gonist etki de gosterebilmektedir.!® Bu etkinin, ara-
yliziin mekanik 6zelliklerini ve baglanan yiizeyin
dayanikliligini azaltabilecegi bildirilmistir.?*-** Ma-
teryalin 6zelliklerinin bu sonuca neden oldugu dii-
siiniilse de konuyla ilgili daha fazla klinik ¢alisma
yapilmas1 Onerilmektedir.

671



Seyhmus BAKIR ve ark.

Turkiye Klinikleri J Dental Sci. 2022;28(3):667-72

[l SONUC

Tiim adeziv gruplarinda, mikrosizint1 skorlamasinda
benzer bulgular elde edildi. Antibakteriyel icerikli
adeziv sistemler ile antibakteriyel ajan icermeyen
adeziv sistemler arasinda anlamli bir iliski goriilme-
mekle birlikte, en yliksek mikrosizint1 degeri anti-
bakteriyel igerikli Gluma 2 Bond’da tespit edildi.
Antibakteriyel adeziv sistemler arasinda ise Clearfil
SE Protect, Gluma 2 Bond’a gore daha diigiik mikro-
sizint1 gosterdi. Sonucumuzun klinik ¢alismalarla
desteklenmesi gerektigini diisiinmekteyiz.

Finansal Kaynak

Bu ¢alisma sirasinda, yapilan arastirma konusu ile ilgili dogru-
dan baglantist bulunan herhangi bir ilag¢ firmasindan, tibbi alet,
gere¢ ve malzeme saglayan ve/veya iireten bir firma veya herhangi

bir ticari firmadan, ¢alismanin degerlendirme siirecinde, ¢alisma

ile ilgili verilecek karart olumsuz etkileyebilecek maddi ve/veya

manevi herhangi bir destek alinmamgtir.

Cikar Catismast

Bu ¢calisma ile ilgili olarak yazarlarin ve/veya aile bireylerinin ¢ikar
catismasi potansiyeli olabilecek bilimsel ve tibbi komite tiyeligi veya
iiveleri ile iligkisi, danismanlik, bilirkisilik, herhangi bir firmada ¢a-

lisma durumu, hissedarlik ve benzer durumlart yoktur.
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